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Egi meriilés

Mertiljiink el e rovid értekezés terjedelméig a jolesd és bizonyara johiszemi gondolatban,
hogy az épitészet tekinthetd kizardlagosan kulturalis produktumnak. A meriiléssel tekintetiink
eldl tlnhetnek egyértelmiiségek. A felszin 6nmagat felfedé miikddési mintazatai. Amikor
vizsgalodasunkat elkezdjiik a sanghaji Asztronémiai Muzeum kapcsan, ne vegyiik észre
azokat a gazdasagi, kultarpolitikai mozgatoerdket és a hatalmat szemfedével szolgalokat,
minek kdszonhetden valojaban megépiilhet egy olyan épiiletkomplexum, mint a Mizeum. Ha
észrevennénk, félo, vele egyszerre értelmezési lehetségeinknek is sziikds horizontot
huznénk. Ahhoz tehat, hogy az épiilet kritikéja, melyet funkcidjaval és tervezoi hitvallasaval
magara vallal, valodi kontextust kapjon, a felszin ald kell meriilniink, a kultira égi
mélységeibe, melynek folytonossdgaban a Mizeum egy hitelesnek tekinthetd huszonegyedik

szazadi produktum, annak hizelg6 és kevésbé hizelgd aspektusaival egyiitt.

Ha e helyzetbdl tekintiink a Mizeumra, mar nem csak onmagat lathatjuk benne, hanem a
mély szamos régi gondolatdnak tiikrozodését is. Amit, ha észre tudunk venni, tanulsagait

kincsként hozhatjuk fel magunkkal a mertilés utan.

A horizont felfedezése

,Intellektualis horizontunk elvalaszthatatlanul k&tddik az Univerzumhoz — nem kétséges,
hogy az emberek altal érzékelt Iéptéke az Univerzumnak alapvetden hatarozza meg
kultirankat és ontudatunkat.”® Ezért nem lehet énmagaban 4ll6 targy az Asztronomiai
Muzeum, ezért nem lehet csupan hazként értelmezni vagy a varosi taj siiriibb jelentéssel bird
szegleteként. Mert amit jelenlétével kifejez, az tiikorkép lesz az ember és univerzumanak
kapcsolatar6l. Modernkori kotelek €g és fold kozott, tengely €s metszéspont. Nem sok ezt
allitani rola és pont rola: a huszonegyedik szdzadban annyi planetarium épiil, mint csillag az
¢gen — csakhogy fényszennyezett égboltunkon nem nagyon maradtak csillagok. Ami mar
onmagaban is sokat mondd. De e ritka kdzegben, amikor egy fényld épiilettargy csillogni
kezd, a figyelem ugy fordul ra, mint amir6l kevés el6feltételezésiink és Gsszevetni valonk

lehet: naivan. Ha nincsenek, vagy csak elvétve akadnak referencidink ilyen funkciot betoltd

! Nicolas CAMPION: The Importance of Cosmology in Culture: Contexts and Consequences,
InTech, June 2017. Crossref, doi:10.5772/67976. - 5. 0.
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épiiletekrdl, és ha akadnak is, azok sem a sanghaji Muzeumhoz mérhetd I1éptékben, akkor
elkertilhetetleniil abszolut referenciava valik: ugy, mint a Mizeum Forditott Kupolajaban
egyediil lathato égitest, a Hold. Erdsebb fényével egyediil e planetarium lehet képes attdrni a
témat ovezd érdektelenséget €s ilyen modon kénytelenek vagyunk ra az altaldnos helyzet
tilkorképeként tekinteni. Naivitasunk ezért mégsem hagyhatunk teret. Elsére megnyerd
megjelenése mogé kell nézni és keresni hozza viszonyitasnak olyan referenciat, mely
épitészetében kidllta az idok probajat, és generacidkon keresztiil tudta szolgalni, megujitani és

megerdsiteni az Ot 1étrehozd kdzosséget.

Még ha e fényszennyezéssel teli jelenben konnytl is megfeledkezni réla: az €gbolt soha nem
volt ilyen zart, ilyen homogén, mint ma. Vibrald volt, sokféle és egyetemes. Es az épitészet,
az eszkoztar, amivel az ember Ujrateremtette maganak, belakhatdva tette és megszentelte a
Kozmoszt, ezt érzékenyen lekdvette. Annak végtelen horizontjat szamos és szamtalan formai
megnyilvanuldsban fedezte fel, kulturakon ativeldn, egyszeriibb eszkozkészlettel, mint ami
ma kéznél van, s taldn mégis jobban mutatva a lényeget. Lam, a sanghaji Muzeum
megépitésére olyan eszkdzkészlet és eréforrds-halmaz allt rendelkezésre, melyet megirigyelt

volna barmely csdszar vagy isten szolgdja, hogy abbdl épitsen maganak kaput az éghez.

Adddna tehat, hogy elemzésekor a Muzeumot, minthogy kortars példabol keveset talalunk,
elédjeivel vessiik 6ssze. Ez azonban tobbszordsen igazsagtalan lenne vele szemben. Ezért a
régiek épitészetébdl csak annyit olvasunk ki Osszehasonlitasi alapként, mint amennyit a
tervezbiroda hitvalldsa és premisszdja az épiiletrdl még megenged maganak. Nem konkrét
formai megoldasokat vetlink 6ssze, hanem elveket. Megtehetjiik, mert amilyen nyelvet a
vezetd tervezd, Thomas Wong magéanak vélasztott a Muzeum jellemzésére, az épitészet
kulturdlis jellegét szolaltatja meg és létrejottének nem a ,,profan” tényezdirdl vall szint.
»Azéltal, hogy az 0j mlzeum egyszerre kapcsolodik tudoméanyos rendeltetéséhez és a
torténelmi épiiletek égi referenciaihoz, a kiallitasi targyak és az épitészeti formalas nem
csupan tudomanyos tartalmakat kozvetitenek: ravilagitanak arra, hogy mit jelent embernek

lenni egy hatalmas és nagyrészt ismeretlen vilagegyetemben.”?

minden fényld csillagat megvizsgalni itt most lehetetlen. Ami szdmunkra relevans: a kozos,

egyszerli és mégis egyetemes igazsagtétel. A Kozmosz orokkévalo és orokkévalosdgaban

abszolut, de abszolutumat végtelen modon és forméaban fejezi ki. Emiatt az épités aktusa

2 https://www.ennead.com/work/shanghai-astronomy-museum
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megszentelt jaték volt a régieknek, fesztelen, de kovetkezetes, terjedd és 6nmagaval mégis

mindvégig egységben marado.

A gazdag kulturalis hagyaték mellett milyen tiikorképe tud lenni tehat ember és univerzuma
kapcsolatdinak az Asztronomiai Muzeum? Vizsgaléddsunkat az épitett tér legnagyobb

1éptékétol, a varostol kezdjlik el.

Varoskontextus

Kina évezredeken keresztiil ugy hivatkozott Onmagéara, mint Zhongguo, a ,,Kozépso
kiralysag”.® Téliik sugarozhatott ki minden, ami csak kultaranak nevezhetd, mert a csaszar az
ég fia volt és otthona maga a mennyek orsziganak foldi méasa.* Ezen 6si szerénytelenséggel
szinte minden premodern kultiraban talalkozhatunk, Kinaban éppen csak a kivitelezés 1éptéke
¢s pontossagi foka lehet megnyerdbb. Idészamitasunk kezdete el6tt kétszaz évvel mar
tanubizonysagot tett err6l Csin Si Huang-ti is palotaja épitésekor. ,,Az egésznek a
legfigyelemreméltobb jellemzdje az a minta volt, amely alapjan berendezték. A kiilonb6z6
éptiletek tigy voltak elrendezve, hogy megfeleljenek az égbolt a Sarkcsillag, a Tejut és a Sas-
csillagkép kozott fekvo részének, és abrazoljak azt, a szabad helyeket pedig udvarok, folyosdk
¢és kanyargos utak jelezték. Azt mondjak, hogy ez részben annak az égi szandéknak az
elismerése volt, amelynek a csaszar a fényes sikert tulajdonitotta, amely mindig is kisérte 6t,
részben pedig uralma kiterjedésének emlékmiive, amelyet csak a magasban 1évo
csillagboltozat utinzasaval lehetett szimbolizalni".> Nem volt ez masképp a févaros, Peking
esetében sem. A kozmogramma-szer(i varosrajzban a varosfalak a négy égtajra néznek,
melyen kiviil kiilon szentélye van a Napnak és a Holdnak, és melyen beliill maga a vilag
felépiil. Centrumpontjaban a Legfobb Harmonia csarnoka, kdzepén a csaszar tronusaval. (1.

abra)

¥ William Richard LETHABY: Architecture, Mysticism and Myth — Forras:
https://archive.org/details/cu31924008729349/page/n111/mode/2up — 73. o.
* William Richard LETHABY: Architecture, Mysticism and Myth — Forras:
https://archive.org/details/cu31924008729349/page/n111/mode/2up — 45. o.
SWilliam Richard LETHABY: Architecture, Mysticism and Myth — Forras:
https://archive.org/details/cu31924008729349/page/n111/mode/2up — 46. o.

5


https://archive.org/details/cu31924008729349/page/n111/mode/2up
https://archive.org/details/cu31924008729349/page/n111/mode/2up
https://archive.org/details/cu31924008729349/page/n111/mode/2up

crer

Ha pedig a jelenkori épitett kdrnyezet altalanos jellegét nézziik, és nem a direkt tipologiajat, a
tobb szaz méter magas jelek arra utalnak, hogy e felsébbrendii kulturalis képzet a mai napig
nem veszett ki. Kina nagyvonalti maradt, amit nagy hévvel igyekszik kifejezni épitkezéseiben
is. Felhdkarcolok. Kinaban haromezernél is tobb szazdtven méternél magasabb épiilet a11® —
jelenleg — és ez mutatja a groteszkké vald vonzalmat az ég felé. Talan nem sziikséges
részletezni, hogyan bomlasztja ez szét a kozmikus varosok egykori hierarchiajat. S hogyan
tlinik el benne a kozosség is. Az ¢ég megérintésének helye egy eszkatologikusan
megkomponalt tér végpontja volt, a varosszévetbdl kiemelkedd kdzéppont, geometrikusan €s
szakralitasaban egyarant. Mostanra azonban csak az alaktalan terjeszkedés folytatasa. Noha a
tény fényében, hogy majdnem masfél milliard ember ¢l Kindban, nehéz palcat torni e

folyamat felett.

Sanghaj aligha képez kivételt a maga huszon6tmillié lakojaval. A Mizeum sikeres integralasa
e mikrokozmosznak mar aligha nevezhetd varosba: komoly feladvany. Es nem feltétleniil
azért, mert egy ilyen ,alaktalanul” terjengd varosszovetben nem lehetett jo illeszkedési
referenciakat taldlni és azokat hasznalva j6 megoldasokkal leképezni a Kozmoszt. S6t. A
tervezéiroda Archdaily-portalnak kiildott promocids anyagaban ugy tiinik, hogy meg Is
talaltak ezeket a referencidkat. Példaul a kozelben taldlhatd Dishui mesterséges tavat.” Két és
fél kilométeres atmérdjével ebbdl lett a Nap (méretét a Muizeum planetarium gémbjéhez
viszonyitva) és a teljes dsszhatas érdekében Sanghaj teriiletén elszortak bizonyos jelzéseket,
melyek megjeldlik bizonyos égitestek helyzetét a Naphoz képest. Igy a latogatd ,,onmaga
inter-galaktikus expediciéjara” indulhat.® Probléma nem a koncepcioval van &nmagaban,
hanem az ¢életszertitlenségével. Kicsi esélye van annak, hogy egy lehetséges latogato e jelekre
bukkanva gyalogosan tenné meg a tervezéiroda altal kijellt felfedezd utazast egy 6200 km?-
es terliletli metropoliszban. Barmilyen mas kozlekedési eszkdzzel pedig 1ényegében értelmét

veszti a tavolsagok Iéptéke. Ez a szétszoratott €s esetlegesen definidlt kiterjesztése az

¢épitészeti programnak erdltetettnek hat.

Elhamarkodott kdvetkeztetések elkeriilése végett azonban kozelebbrdl is meg kell vizsgalni a

Muzeum és a varosszovet kapcsolatat, ezattal kdzvetleniil a fejlesztési teriiletre fokuszalva.

® https://en.wikipedia.org/wiki/List_of _tallest_buildings_in_China

" https://www.archdaily.com/965203/shanghai-astronomy-museum-ennead-architects

8 Joszandékuan tekintsiink el attol a ténytdl, hogy ha a Dishui-t6 a Nap mérete, akkor csak a
Pluté megleléséig nagyjabol Gibraltarig kellene sétalni — és a Plutoig eljutni egy dolog, de az

igencsak messze van még az ,,inter-galaktikus™ utazastol.
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Amint az a mellékelt képrdl is lathatd, a Muzeum elhelyezése halatlan feladvany. (2. abra)
Varosi autopalydk kozé szoritva, ilyen félreesé helyzetben kevés téri erdforrasa lehet a
helynek, s annak humanizaldsa nem konnyt. Ilyen esetekben mindig hangsulyozott szerepet
kap a fo épiilettomeget korbefond masodlagos épiiletek, a tdjrendezés, az utcabutorok és
térburkolatok komponalasa. Ezek ugyanis megteremthetik azt a kapcsolatot, atvezetést a fo
tomeg ¢€s a jellegtelen kornyezet kozott, mely nélkiilozhetetlen mind a latogaté megfeleléen
igényes €pitészeti vezetése, mind a tdgabb varosszoveti illeszkedés szempontjabol.

A tervezok altal adott koncepcids valasz konnyedséget sugalmazva eufemizalja a nehézséget:
a térburkolatban megjelend ivek , kiilonbozé gravitacios erék kdlesonhatasaibol fejlodnek ki’
— ezek a gravitacios er6k mégpedig a prozai helyzetet teremtd varosi masterplan, a kdzvetlen
kornyezet, a latogatok érkezési iranya, a kiiltéri kiallitasi elemek és maga a f6 épiilet harmas
»egitest” kompozicigja (melyrdl még kiilon szo esik késébb). Kimondva sem kevés, de
mégsem egyedi eset, ilyen gravitacios er6kkel minden épiiletnek meg kell kiizdeni, ha lebegni
akar. Csakhogy a kortars épitészet ritkan akarja lebegtetni épiileteit és szeretné, ha ezek a
»gravitacios er6k” minél szorosabban magukhoz vonzanak. Amit, ha sugalmazasa szerint
komolyan vett volna a Muzeum kivitelezése kozben a tervezdiroda, nem sziiletnek ennyire
iigyetlen esetlegességet mutatd megoldasok. A térburkolatokban végig kanyarodo sotét savok,
»palydk”, ,metaforikus spirdlok”, melyek elméletileg ,,aktivalni” hivatottak a teljes épitészeti
kompoziciot a Mlzeum szivébe jutva, bosszantéan direkt modon futnak neki a fejlesztési
teriiletet korbe o©leld jardaknak. Nem segit az Osszképen a savok kozotti négyzetes
burkolatmezdk valtakozasa sem. Az éleikkel a fobejarat felé futd6 mezok méltatlanok egy ilyen
vallalasokkal kérkedd épiiletkompozicidohoz. Bantd, banalis, mely eldrevetiti a tervezoi
nagyvonalusagot a részletképzések terén, melyet késobb is latni fogunk. Ugyanez a helyzet a
o épiilettomegek keleti oldaldn is: a négy zoldfeliiletet felosztod jardak hasonloan hirtelen és

kifutas nélkiil szakadnak félbe.

E zoldfeliiletek pedig otletes és valodi jelentéstartalmat voltak hivatottak hordozni: a négy
¢vszakot szimbolizaland6 virdgokkal lettek volna beiiltetve. Virdgzasuk adott évszak jelenét
jelezte volna. Hogy ez végiil elvetésre keriilt, szomortan tiikrozi a varosi 1ét ciklikatlan,
1dédimenzidjaban formatlanodé mitkodését.

Viaroskontextusdban tehat mennyire tudja kifejezni ember és univerzum kapcsolatit a
Muzeum? Amennyiben az a kapcsolat toredezett, €16, hogy hiteles tiikorképet lathatunk az

épiilet varosi kapcsolataiban. De a szandék feltehetéen nem ez volt. S az Gsszhatas nem

% https://www.archdaily.com/965203/shanghai-astronomy-museum-ennead-architects
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foghat6 a tagabb kontextus esetlegességeire — foleg, hogy a kdrnyezete a maga sivarsagaval
egylitt is magasfoku rendezettséget mutat. Az 6sok mikrokozmosza a maihoz hasonlodan,
generaciokon keresztiil épiilt és novekedett. Amiért az végig egységben tudott maradni mégis
onmagaval, annak koszonhetd, hogy a varos fizikai alkata ugyan nem egyszerre keletkezett,
de a teremtési elv, amivel novekedett ,,soha nem kész alakzatokat hoz létre, hanem “‘csak”
olyan belso torvényszeriiségek mentén alkot, amik a teremtmények létrejottének folyamatat

vezérlik, és ezeket hatja at, “miikédteti” sajat teremtd energidjaval. ™

Azonban ez a bizonyos belsé torvényszeriiség rejtézkodik. Ahogy maga a Kozmosz formajat
megalkotd torvények is rejtézkodnek. Gravitacidt nem lehet latni. Mozgéast nem Ilehet

tapintani. De -

Narrativ kompozicio

Mintha az épiilet a maga megoldasaival lattatni akarnd a gravitaciot, megérinteni a mozgast.
Tomor de-jével vallalni akarna a lehetetlen kimondasat. A tervezdiroda (lehet
kétségbeesetten?) igyekszik tudatni minden feliileten, hogy a planetarium a Vilagegyetem
hiteles leképzése akar lenni. Egy planetarium esetében talan ez elvarhato. Wong igy
koré formaltuk, absztrakt modon megtestesitve néhany asztrofizikai jelenséget és torvényt,
mely a Vilagegyetemet uralja.”*! A koncepcié harom f8 épiiletszervezd elemben kivan
kiteljesedni: a kapu ,,napszeme”, a planetarium ,,lebegd” gombje €s a latogatotér kifutdsakeént
megjelend ,,égudvar” (hivatalos megnevezésiikon the Oculus, the Sphere, the Inverted Dome).
Az absztrahalas metodusa bevalt eszkoz az épitészet kezében. Evezredek ota. Vegyiik sorra a

harom f6 kompozicids elemet bejarasuk sorrendjében. (3. dbra)

Mindhéromban ko6zos, hogy alapvetden a fény mozgasara épiilnek: azaz égitestek mozgasa
veszi korbe Oket. A tervezdi szandék az volt veliikk, hogy primer médon jelenitsék meg
elhalvanyodo, de ugyanugy nélkiilozhetetlen kapcsolatunkat az éghez, az égitestekhez, és
els6sorban a Naphoz. Az életet adod fény, egyszerre mint fizikai valosag és, mint spiritualis

¢lmény, megszokotta lett, egyetemes jelenvalosaga adekvat tapasztalatta valt. De a kozépso

Y MEGGYESI Tamas: Vdrosépitészeti alaktan, Terc Kft. (Budapest) 2009 — 259. o.
1 https://www.architectmagazine.com/design/g-a-enneads-thomas-wong-on-the-shanghai-

astronomy-museum_o



kiralysag gondolata nem csak Kinara érvényes. Az asztrofizikaban Goldilocks-zonanak
nevezett fogalom ¢és az, ami rajta kiviil esik, megmutatta, hogy valdjdban maga a Fold is
mennyire kivételezett helyzetben van a galaxisban, azaltal, hogy ,,k6zépen” van: csillaganak
azon zéngjaban, ami se nem tal meleg, se nem til hideg ahhoz, hogy folyékony viz lehessen
rajta, s igy kialakulhasson az élet maga is. Ilyenbdl nem sok bolygét talaltunk még. Ezt

megmutatni a modern embernek ismét nem kis feladat.

A tervezdiroda ennek hangsulyozasara alkotta meg a harom targyszeri elemet. Lényegiik
azonos: a centralitas élményén alapul. Osi invokacio. Az ,Oculus” egy kiilonleges
kivitelezésben késziilt ,,napszem”. (4. abra) Az épiiletbe vagott negativ testen keresztiil az
arnyékba fényhenger zuhan. E henger vetiilete ugy mozog, ahogy a Nap halad az égen, és igy
naporaként funkcional — a koncepcid szerint, tegyiik gyorsan hozza. A valdésagban csak -hatna.
Van ugyan kor alakban egy burkolatvaltds, melynek a csiszolt fekete gréanitlapjai kozti
sugarasan futo, fehér fugasavok evidens médon lehetnének az indexek, de ehelyett nincsenek
megjelolve semmilyen moédon. Persze az is lehet, hogy nem az id6é pillanatnyi voltanak,
hanem folyamatossaganak kifejezése volt az Oculus-sal a cél. Az viszont megint életszeriitlen
— sajnos —, hogy valaki orakig figyelje a lassi elmozdulast. Akkor pedig, ha mar a hirtelen és
minél nagyobb hatasti ingerekhez szokott a mai ember az elmélyiilt vizsgalat helyett,
funkciojat be nem teljesitd napora helyett miért nem lehetett ,,napkutat” épiteni? EQy
épitészeti installacidt, ami nem szolgél gyakorlati funkciot, ha csak a kapraztatds nem az. Az
aranybevonatt iiveglapokon felerdsitett €s épiileten atvezetett ragyogés fényvisszaverd
feliiletre is érkezhetett volna fekete granit helyett. Es akkor a Nap felszinére lehetett volna

allni.

Ez a felemas szintig kidolgozott/kigondolt jelleg megjelenik a legtobb muzealis szereppel
felruhazott Gombon is. (5. dbra) A fény itt is hangstlyos szerepet kap, az 1d6 telésével
korbejar a Gomb kortil — de ezt a biztonsagi 6rokon kiviil nem biztos, hogy barki is végig
nézi. Maga a GOomb latszolagos lebegése valoban lenyligdzd épitészeti élmény, ahogy az is,
hogy ala lehet sétalni egy ekkora tomegnek. (Es ebben az aspektusiban jol illeszkedik az
imént emlitett, hirtelen hatast preferald igényekhez.) Am a kivant ,antigravitacios-hatas”,
ahogy a tervezdiroda hivatkozik rd, nem a valosadgos tudomany vilaga, hanem a tudoményos-
fantasztikus miiveké, egy jellemzden a torténet eseményeinek felgyorsitasara hasznalt
narracios eszkoz. Félo, hogy ontudatlanul, de itt is ilyen szerepe van. Azt pedig mindenki
magaban dontse el, hogy milyen fokt absztrahdlast jelent az égitesteket kicsi, latszat-lebegd

gdmbokként megjeleniteni. S igy a Kozmoszt.



Végil eljuthatunk az égig, az égi udvarig egy kettdés spiralon. (6. abra) A homortan
fliggesztett szerkezet, mely igy egy negativ kupolat képez a latogatd szamadra, talan a
legjobban atgondolt eleme lett a harmasnak. A centralitdas élménye itt tud érvényesiilni a
legjobban. A befliggesztés kellden mélyre hajol ahhoz, hogy a kis lebegd udvarrél valéban ne
lehessen mast latni, mint az eget. Ezt kiilon segiti még egy plusz épiiletkaréj is, ami
¢szakkelettdl-délnyugatig huzdédik az égudvar koriil — feltételezhetéen erre van a kornyezo
varosrész fejlédésének o iranya. Sajnalatos, hogy a kivant hatéas, a teljes latvanyt kitoltd
égbolt, nem tud érvényesiilni. Mint az a képen is latszik, azért, mert egyszerlien nincs égbolt,
csak egy tires, fényszennyezett sik. Ezt joindulatian lehetne kiilsé tényezonek is kezelni,
amirél ,nem tehet” az ¢pitészet. De a fényszennyezés nem ujszeri jelenség, egy
huszon6tmilliés vérosban féleg nem az. Igy megint csak: a jo alapétlet nincs kelld

kortltekintéssel, kelld valosagérzékeléssel megképezve.

Ez pedig végsO soron azt mutatja, hogy az ember nem taldlja modjat a Vilagegyetem
felfedésének. Vagy csak felszinesen, jelzés-szerlien. Makacsul ragaszkodva a de
banalitdsdhoz. (Es mellékesen az rejtély marad, hogy Wong mit értett ,absztrakt modon

megtestesitve” alatt).

Ugyanakkor a harom f6 elem egymashoz komponalasa, mely egyfajta linearis narrativan
keresztiil torténik, Osszhatasaban méltatd szot érdemel. Ma kevés dolog halad, mar sokkal
inkabb terjednek a jelenségek, a mai épitészet ezt is hiven tiikrozi. Ezért fontos épitészeti tett,
hogy a latogatd szamara van egy végig jarhato Utvonal, mely megérkezésétdl a Vilagegyetem
¢s az Urkutatds muzealis ismertetésén keresztiil elvezeti az embert az égig. A virtuadlistol a
valosdgosig. S hogy ez nem kijeldlt, hanem sugalmazott modon vezeti a latogatot, kiilon
dicsérendd. Alaprajzilag jol latszik ugyanis, hogy a befoglaldo forman beliil nincs direkt
térszerkesztés. Mondhatnank: ez terjed, kortars 6romiinkben. A harom 6 épiiletelem azonban
kiilonlegességével, targyszertiségével, ,funkcidtlan” formalizmusdval mégis irdnyitja a
latogato kivancsisagat a felemelkedés felé. Haladni is tud, csodalkozhatnank el. Ugyanakkor a
koncepcids narrativat gyengiti, hogy a fobejarat és a planetdrium gombje kozott nincs
kozvetlen térkapcsolat. Ez funkciondlisan sem a legszerencsésebb, hiszen a latogatok

,aramlata” igy folyamatosan egymasnak szalad a f6 elemek végig jarasa kozben.

A tervezdiroda egy masik felhasznalt asztrofizikai referenciaja a ,,haromtest-probléma”. (7.

abra) Hogy a Vildgegyetem torvényeinek épitészeti manifesztalasahoz miért pont az egyik

legosszetettebb ¢s legkaotikusabb jelenség sziikségeltetett, kérdéses. Az ilyen harmas-

rendszerek csak akkor stabilak ugyanis, ha kozds gravitacios centrumuk van. Ritka és illékony
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egyensuly. A Mtazeumnak ehhez hasonl6 fokuszpontja pedig nincsen, amitdl persze még nem
esik szét funkciondlisan az épiilet.!> De ha Wong az épiiletre ugy hivatkozik, mint egy
,valosagos Kozmikus Katedralis”-ra,*® az valamennyire mégis feltételezné a ,,valami koré
csoportosulast”. Es hangstlyozzuk: ennek nem-léte nem akkor zavard, ha nincs. Hanem, ha

tobbszordsen megidézik és tigy hianyzik.

Az épitészeti narrativa igy Osszeségében felemas lesz, a bejart ut is. Sokféle impulzusbdl,
sokféle épitészeti elembdl. Mert a probléma nem azzal van, hogy ezek az elemek egyszerre
akarnak targyként és szimbolumként is viselkedni (mert tudnanak). Ahogy nem is azzal van
probléma, hogy a tervezd egyszerre hasznal értelmezési keretilkh6z tudomanyos és szakralis
referenciakat (mert azokat lehetne egylényegtien). Es nem is azzal, hogy e harom épiiletelem a
kortars épitészet finom Onreflektaltsigdhoz vagy a premodern épitészet Osztonds
fesztelenségéhez képest is til direkt modon akar valami lenni. Az épitészeti narrativa attol
lesz felemas, hogy a tervez6 — gy tiinik — nem ismeri a vildgot, amit 1étre akar hozni. Igy
mindene idézet-szeri marad, virtualis. A Kozmosz sem kodolva-dekddolhatoan, sem

kozvetleniil nem fedi fel magat. A bizonyos de mintha dadogna.

Harmas probléma

A talzott k6zoIni akaras tehat sekélyességhez vezethet. A motivumok reflektalatlan hasznalata
pedig leleplezheti magat. A Muzeumban nézelédve mégis csupa mosoly az emberek arca. Hat
akkor hova tovabb kell még huzni a szo6t? Nem ez lenne a feladata az épitészetnek? Egy
nagybetlis Hatas. Hogy a mesterségesen ragyogo €jben felragyogjon az is fehér fényeivel. A

kritika pedig magaba fordulva duzzoghat egy félrees6 zugban.

Csakhogy ez mégsem igy van. Mert barmiféle mutatvany érhet el Hatast. Az épitészet pedig
nem mutatvany (kellene legyen), mert alapvetobb, észrevétlenebb és hosszabban tartdé néhany

esetleges mozdulatnal. Es nevezziik annak feladatat, ami a Hatassal ellentétben ilyen:

12 Bar beszédes, hogy az inspiracio, az abbol kibomld megvaldsulas és a kettd altal felkinalt
értelmezés hogyan tud ilyen ellentmondésba keriilni 6nmagaval.
13 https://www.architectmagazine.com/design/qg-a-enneads-thomas-wong-on-the-shanghai-

astronomy-museum_o

11



Tapasztalasnak. Nem allhatunk meg ezért itt, tovabbra is a mélyben kell maradnunk a teljes

Tapasztalasért, bar mar hivogat a felszin Hatéasa.

A Muzeum tiikorkép, amiben sok évszazados folyamatnak Iehetiink tanuja: az ember
kapcsolata az 6t koriilvevo vilaggal fellazul, virtudlissa valik a kotédés és igy maga a vilag
is.!* Egy dolog van még hatra tehit, megvizsgalni a Miizeumot anyagszerti aspektusaiban. A
format, a szerkezetet, a felhasznalt anyagokat. Valamint ezek egymas kozti viszonyat, azaz
vajon mennyire tudnak egymast segitve miikodni, és igy Osszeségében erdsitik az Gsszképet
vagy gyengitik? Hiszen az épitett tér mikrokozmoszat évezredeken keresztiil ezen tényezok
szimbiotikus egymasra hatasa teremtette meg, melynek mélyén maga a Kozmosz

egylényegiisége rejtézott. ™

A formardl mar tobbszor sz6 esett, nem véletleniil, hiszen ez az els6édleges modja az épitészeti
kommunikacionak. Eddig azonban inkabb a részletek kapcsolataival foglalkoztunk. Minden
kozmolodgiai rendszernek van egy szigorti belsé hierarchiaja, ahol az egyes komponensek
helyzete mindig kdlcsondsen kdvetkezik a tobbiébdl. Bosszanto, hogy ez a Muzeum esetében
korlatozottan érvényesiil. Az épiilettdomeg egy nagyvonali mozdulatra épiil, egy ivre, mely a
koncepcios rajzok szerint egy folytonos palyat jelol a harom f0 elem kozott. Vagyis a
kordbban mar jelzett hiromtest-probléma a gondolati narrativa mellett a formdara is
dekonstruktivan hat. A mozdulat, ami nem igazan vezet sehova. Emellett ha hatasaban nem is,
tapasztalatként problematikus az is, hogy az épiiletnek csupan formai kidolgozottsaga alapjan
— mely egyszerre jelenti a teljes kompozicid és a részletképzeés elnagyoltsagat — nincs 1éptéke.
Az ember jelenléte €és varosi kontextusa teszi azt egyediil beazonosithatova. Megfordul a
viszony: nem az ember jeloli méri meg a vildg dimenzidit az épitészettel, hanem az épitészet

hasznélja az embert 6nmaga jeldlésére. (10. abra)

Bar Wong vallasa szerint nem a befoglald forma sziiletett meg elészor, hanem folyamatos

egymasra hatas volt kozte, illetve a szerkezet, a térszerkesztés és a funkcionalis kapcsolatok

14 Tovabbra sem csak a sz6 hétkdznapi értelmében hasznalt modjara gondolva itt.

15 The primary Latin equivalent of the Greek Kosmos is Universus, from Unus verto, or
‘changing into one’, thereby suggesting unity.” - Nicolas CAMPION: The Importance of
Cosmology in Culture: Contexts and Consequences, InTech, June 2017. Crossref,
doi:10.5772/67976. - 5. 0.
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fejlodése kozott,'® az épiilettomeg tagolatlan megjelenése, valamint az alaprajzokon
felfedezhetd tirességek, esetleges ,,térdudorok/sziikiiletek™ cafolhatjak ezt. (9. abra) Valamint
az acélpillérek/gerendak kiosztasa is errdl arulkodik, mely helyenként kilép raszteres
kiosztasabol és egyértelmlien a befoglalé formahoz igazodik. Kiilondsen kirivo a forma és
szerkezet idedlis egységének hidnya az ¢épiilet két részén: a fObejarat felett huzodo,
konzolosan kinyulé ivnél, illetve a keleti oldal nagy, barlangszerli helyiségeinél. Eldbbi
esetben a kinyulas miatt ,.kénytelenek” bestirtisddni a tartok, mig a méasodiknal latszolag nem
indokolja semmi a diafragmak kanyargasat, illetve tulsagosan nagy fregmentaltsagat. (8. abra)
A szerkezet szempontjabol a kimondani kivant forma ezért mar 6ncélava valik — amit nem
menthet fel az ,,égi palyak” alapgondolata sem. Es amikor a szerkezet alarendelt helyzetbe
keriil a formaval szemben, az esztétikai élmény csorbul. Ezt az anyaghasznalat valamelyest
potolni tudnd, sét, potolnia is kellene. A Muzeum esetében azonban ihlettelen sematikussaggal
taldlkozunk, ami ha kulturalis szempontbol értékeljiik, megint csak elsorvad6 kapcsolatunkat
tiikr6zi a Kozmoszhoz. A mar tobbszor idézett interju készitdje johiszemiien felteszi a kérdést
az anyagvalasztasok miértjérél — mi pedig johiszemiien elhissziikk Wong valaszat, mert dnként
vallalkoztunk az értekezés elején a meriilésre, s tegyiik fel azt is, hogy a palyazati tervek
kiilonboz6ségeit a megvalosulthoz képest nem lattuk. Amiben a Muzeum mikrokozmosza
anyaghasznalataban még hitelesebben idézi meg a vilag pittoreszk sokoldaltisagat. A tervezo
valaszédban a beton koti Ossze az épiiletet a bolygoval, mely mintha ,.éppen felemelkedne a
Fo6ldrél”. A paralelogramma alaktl aluminium lemezek ezzel ,,direkt kontrasztban™ allnak és
enyhe felfelé irdnyultsagukkal ezek nytjtjak az ég fel¢ a Muzeumot. (11. abra) A belsd terek
homogén fehérre vakolt falfeliiletei a kiilonbozd téri helyzetek €s a rajuk esdé fény jatékat

akarjak fokozni. Valoban igy kell, hogy legyen, vehetjiik tudomdsul parolg6 johiszemiiséggel.

Meriilés utan

Milyen Tapasztalas sziiletne a vilagrél csupan e harmas egység értékelésével? Hogy nem
elégedtiink meg a Hatassal, ime, a felszinen munkilkodé mozgatderdk végiil felfedték
magukat eldttiink. Szerencsére ez dnmagaban még nem teszi hiteltelenné a meriilés soran

szerzett tanulsdgainkat. Hiszen a felszint mozgatd gazdasagi folyamatok, a (kultar)politikai

16 https://www.architectmagazine.com/design/qg-a-enneads-thomas-wong-on-the-shanghai-

astronomy-museum_o
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akarat és a mélyben rejtez0 egyetemes kulturalis hagyaték egymadst teremti. S a mély

érvényesiilése csak az érvényesiteni akaras kérdése.

Osszeségében, ha a Muzeumot nem csak a mult viszonydban nézziik, de egy lehetséges jové
elogyakorlataként is, hibai nem a vég sorvaddsanak jelei, hanem a kezdetek tapogatddzo
mozdulatai lesznek. Ha ¢ hibak kelld6 mélységben értelmezésre keriilnek, talan valaszt
kaphatunk a legfontosabb kérdésre: hogyan kell jelenkorunkban valdésagos mikrokozmoszt

képezni magunk koré? Udvarunk hogyan tartozhat 4jbol, valoban az éghez?

Abrajegyzék

1. é4bra— A premodern Peking térképe
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